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D@finition

Petit historique

Comparaison de quelques globes

- Pr@requis techniques

- Interface

- Contenu

- InteropQrabilitd

- CrQ@ation de donndes

- Principaux atouts de chaque globe

Quelques enjeux




Repr@sentation numdrique du globe 2D ou 3D

Interface de visualisation permettant la navigation
diffdrentes @chelles

Donn@es images et vecteurs

Vocation premikre : visualisation de tout ou partie
de la terre (sont exclus Mappy, Pages Jaunes)
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HISTORIQUE ET STRAT GIES

Avtnement des globes virtuels lid entre autre aux gandes catastrophes naturelles
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COMPARATIF

CRITERES DE CHOIX

Accessibilitd
Popularit@

Qualitd

Adaptabilitd
Ergonomie/Intuitivitd

y

TerraExplorer
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COMPARATIF : PR REQUIS TECHNIQUES

Systtme d’exploitation
World Wind et G@oportail 3D ne fonctionnent que sousWindows.

Clients lourds Clients |dgers

(tdldchargement d’'une interface) (en ligne)

® S R Google

Tendance la migration vers des "clients Idgers" (technologie JAVA).

Licences et col3ts (Diffdrence selon version)
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COMPARATIF : INTERFACE

Les interfaces sont comparables
Un petit plus pour Nasa WorldWind

Ergonomique et personnalisable

La Manager
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COMPARATIF : CONTENU - Qualité des images
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